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Porté pat le SPN, cet inventaire est l'aboutissement d'une démarche qui associe scientifiques, collectivités
territoriales, naturalistes et associations de protection de la nature en vue d'établir une synthése sur le patrimoine
naturel en France. Les données fournies par les partenaires sont organisées, gérées, validées et diffusées par le
MNHN. Ce systéme est un dispositif clé du SINP et de 'Observatoire National de la Biodiversité.

Afin de gérer cette importante source d'informations, le Muséum a construit une base de données permettant
d'unifier les données a 'aide de référentiels taxonomiques, géographiques et administratifs. Il est ainsi possible
d'accéder a des listes d'espéces par commune, par espace protégé ou par maille de 10x10 km. Grice a ces systémes de
référence, il est possible de produire des syntheses quelle que soit la source d'information.

Ce systéme d'information permet de mutualiser au niveau national ce qui était jusqu'a présent éparpillé a la fois en
métropole comme en outre-mer et aussi bien pour la partie terrestre que pour la partie marine. C’est une
contribution majeure pour la connaissance, l'expertise et I'élaboration de stratégies de conservation efficaces du
patrimoine naturel.

En savoir plus : http://inpn.mnhn.fr
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Introduction

Suite a la ratification de la convention sur laedsité biologique (CDB) en 1994, une
stratégie pour la biodiversité a vu le jour au mivenational en 2004 afin de concrétiser
'engagement francais dans la lutte contre la patbiodiversité.

C’est dans ce cadre que I'observatoire nationdadaodiversité (ONB) a été créé en 2007
visant ainsi a évaluer I'état et I'évolution deHdepdiversité en France métropolitaine et en
outre-mer. Des indicateurs biologiques, adaptés différents publics et aux différentes
échelles pertinentes, sont alors proposés dang kéebrenseigner la société sur I'état de santé
actuel de la biodiversité ainsi que sur I'impacs detivités de la société sur la biodiversite.

A I'échelle communale, le Grenelle de I'environnema mis en évidence l'existence de
lacunes dans la connaissance de la biodiversi& mobilisation locale insuffisante sur ces
questions dans certains territoires et une vola®d état de favoriser l'intégration de la
biodiversité dans les politiques publiques localdsutes les échelles. Pour répondre a cette
problématique le programme « Atlas de la bioditérsians les communes » (ABC) a été
lancé en 2010. Par ce programme, le ministere delal@pement durable propose aux
communes volontaires un dispositif pour les aidecoanaitre, protéger et valoriser la
biodiversité sur leur territoire.

A partir d’'un inventaire précis et cartographié desitats, de la faune et de la flore, 'ABC
permet de sensibiliser et mobiliser durablemenéles locaux, les acteurs socio-économiques
et les citoyens a la préservation de la biodiversit permet en outre d’acquérir des
connaissances complémentaires sur la biodiversiteeccommune et d’identifier ses enjeux
spécifiqgues. Son objectif est également de sustatguarticipation du public aux divers
programmes de sciences participatives et de folesimformations nécessaires a la mise en
ceuvre de politiques locales et nationales adaptées.

Le programme ABC ayant débuté en 2010, cette eaq#Epropose de faire une synthese sur
I'état d’avancement du programme ABC en régiorsudtles 2 axes suivants :

- décrire et caractériser les communes participapregramme ABC ;
- réaliser une synthese de I'état d’avancement dé&getits volets du programme ABC
dans ces communes (2010 — 2012).



I/ Rappel sur le programme « Atlas de la biodivergé dans les communes »

Ce programme est basé sur une organisation « éulléle » centrée sur la commune
(figure 1) : échelle communale (production), éahelgionale (gestion) et échelle nationale
(coordination). Cette organisation permet ainsi «lggconcilier » ces trois niveaux et
notamment de recréer le lien entre les enjeux boeamationaux.

Pour ce faire, le programme ABC se compose deridgreypes d’action successifs :

- Volet 0: diagnostic des données naturalistes existamtetascommune. Le guide
méthodologique est confié au SPN-MNHN (Service Ratrimoine Naturel —
Muséum National d’Histoire Naturelle) en lien aviec FCBN (Fédération des
Conservatoires Botanigques Nationaux) pour la péidre et habitats ;

- Volet 1: inventaire de la flore et cartographie de la étaion. Le guide
méthodologique est confié a la FCBN en lien avesl$ANHN ;

- Volet 2: inventaire de la faune. Le guide méthodologigst confié au SPN-MNHN ;

- Volet 3: diagnostic des enjeux de biodiversité sur la mome. Le guide
meéthodologique est confié a la FPNRF (FédératemPRiarcs Naturels Régionaux de
France) en lien avec FNE (France Nature Environm¢dmet Humanité &
Biodiversité ;

- Volet 4: sciences participatives. Le guide méthodologiqest confié au CERSP-
MNHN (Conservation des Espéces, Restauration eti 886 Populations - Muséum
National d’Histoire Naturelle).

La gestion du programme ABC est alors confiée alsEBL (Directions régionales de
'Environnement, de ’Aménagement et du Logementgcaun pilotage général par le
MEDDE (Ministere de I'Ecologie, du DéveloppementrBhole et de I'Energie).



COMMANDITAIRE DU PROIJET
Ministére de I'Ecologie, du Développement Durable des Transports et du Logement (MEDDE )

Direction de I'Eau et de la Biodiversité (DEB)

5 VOLETS
Voleto | Voleti |  Volet2 Volet 4
NIVEAU NATIONAL | ! i i E E i
Elaboration des protocaoles COORDINATION
REALISATION
MNHN / SPN MNHN / CERSP

Livrables : guides méthodologiques

+CCTP (MEDDE -DEB)

NIVEAU REGIONAL

Application des protocoles

Réalisation des inventaires

Directions régionales de 'Environnement, de 'Aménagement et du Logement (DREAL)

Coordination technique, administrative et financiére des inventaires

Communes sélectionnées dans le cadre du programme ABC

Figure 1 : Organisation du programme ABC (MEDDE/MNHN)



I/ Les communes du programme ABC (2010 — 2012) : edcription et
caractéristiques

1- Description des communes adhérentes

En 2010, 209 communes ou structures intercommupategdhéré au programme ABC sur la
base du volontariat (tableau 1). 207 d’entre edtad situées en France métropolitaine et 2 en
Outre-mer (DOM).

Régions Nombre de communes ABC 2010 Nor:l;rce zd Oe 117;0?;“5
Communes seules | Intercommunalités | Total Communes seules
Alsace (Al) 2 2
Aquitaine (Aq) 11 8 19
Auvergne (Au) 7 12 19
Basse-Normandie (BN) 7 7
Bourgogne (Bo) 1 1
Bretagne (Br) 8 8
Centre (Ce) 3 3
Champagne-Ardenne (CA) 4 4
.GEJ Corse (Co) 5 5 46
g Franche-Comté (FC) 4 4
§- Haute-Normandie (HN) 1 1
33 lle-de-France (IDF) 7 7
% Limousin (Li) 2 2
% Lorraine (Lo) 40 40
& | Languedoc-Roussillon (LR) 6 6 1
Midi-Pyrénées (MP) 5 22 28
Nord-Pas-de-Calais (NDPC) 10 10
Provence-Alpes-Cotes ) 2
d’Azur (PACA)
Poitou-Charentes (PC) 6 6
Pays de la Loire (PDL) 10 10
Picardie (Pi) 3 12 15 21
Rhone-Alpes (RA) 9
S | Guadeloupe (Gu) 1
8 Réunion (Re) 1

1
1

Tableau 1 : Nombre de communes adhérentes, par régi, au programme ABC (2010-2012)



Malgré I'absence de financement a partir de 208Ind@uvelles communes ont tout de méme
adhéré au programme. Ainsi, un total de 277 comsoneintercommunalités ont adhéré au
programme ABC de 2010 et 2012 (annexe 1).

La participation des communes est assez hétéraggor les régions, allant de 1 commune
pour les régions Haute-Normandie, Guadeloupe ehi@gwa plus de 40 communes pour les
régions Lorraine et Corse (figure 2).
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Figure 2 : Nombre de communes adhérentes au programe ABC par région de 2010 & 2012

2- Caractéristiques des communes adhérentes
» Les communes ABC et les Parcs naturels régionaux

Ce type de démarche n’est pas nouveau en FranpeiDde nombreuses années, les Parcs
naturels régionaux (PNR) réalisent des « atlas aomanmx » inventoriant le patrimoine

naturel de leurs communes et caractérisant l'ih&rélogique de chaque secteur du territoire.
Il parait donc intéressant de prendre en comptte ainnée et de regarder parmi les

communes adhérentes au programme ABC combien &oti€ pi’'un Parc naturel régional.

Le tableau 2 montre ainsi que 19 communes, soit d& communes adhérentes au
programme ABC, sont des communes présentes égdlataae un PNR. Ce chiffre est
sensiblement inférieur a la moyenne nationale ¢hlgburce INPN).



PNR avec des Total des Liste des communes Code
communes ABC communes ABC concernées INSEE
Armorique 1 Hopital-Camfrout 29080
) Amfroipret 59006
Avesnois 2 —
Bellignies 59065
Calenzana 2B049
Corte 2B09%6
Galeria 2B121
Manso 2B153
Mausoleo 2B156
Moltifao 2B162
Corse 12
Noceta 2B177
Olmi-Cappella 2B190
Pioggiola 2B235
Santa-Lucia-di-Mercurio 2B306
Santo-Pietro-di-Venaco 2B315
Vallica 2B339
’ Salnt.—‘BartheIemy-de— 24381
Périgord-Limousin 2 Bussiere
Saint-Pierre-de-Frugie 24486
Chéatelguyon 63103
Volcans d'Auvergne 2 -
Volvic 63470

Tableau 2 : Liste des communes adhérentes au prograne ABC présentes dans un PNR

* Les communes ABC et les programmes de connaessgmpreéservation et de
conservation de la biodiversité

De la méme maniére, dautres programmes de comm@issou de préservation et
conservation de la biodiversité existent en Fra@eepeut donc se demander si les communes
adhérentes au programme ABC sont concernées pautes programmes. C'est le cas par
exemple pour le programme ZNIEFF et pour le rés¢&TUURA 2000.

V Lien ZNIEFF / Communes ABC

Sur les 277 communes adhérentes au programme ABCor8munes ne possédent pas de
ZNIEFF sur leur territoire, soit 31% des commune$32 communes possédent des ZNIEFF
sur leur territoire (tableau 3). Cela représent @f#s communes ayant adhéré au programme
ABC ce qui est du méme ordre que la moyenne ndédii@,8%, source INPN). Il est a noter
€galement que 17 régions, soit 71% des régionggass des communes ABC, ont réalisé
linventaire ZNIEFF de deuxieme génération sur leuritoire. 7 régions (29%) sont toutefois
toujours actuellement sur 'inventaire ZNIEFF derpiére génératidn

! Pour en savoir plus, http://inpn.mnhn.fr/programme/inventaire-znieff/presentation
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1

ZNIEFF de premiére ou | Nb communes ABC sans | Nb communes ABC avec ZNIEFF | TOT ZNIEFF | TOT Communes ABC %
seconde génération ZNIEFF Typel | Type2 | Typeslet2

Alsace Gl 0 1 1 0 2 2 100
Aquitaine G1 (sauf 47) 4 2 3 10 15 19 79
Auvergne G2 3 3 2 11 16 19 84
Basse-Normandie G2 2 0 1 4 5 7 71
Bourgogne G1 0 0 1 0 1 1 100
Bretagne G1 3 1 1 3 5 8 63
Centre G2 1 2 0 0 2 3 67
Champagne-Ardenne G2 2 2 0 0 2 4 50
Corse G2 7 12 17 15 44 51 86
Franche-Comté G2 1 2 0 1 3 4 75
Haute-Normandie G2 0 0 0 1 1 1 100
lle-de-France G2 (sauf 77) 2 1 3 1 5 7 71
Limousin G2 0 1 1 0 2 2 100
Lorraine G2 30 10 0 0 10 40 25
Languedoc-Roussillon G2 1 1 1 4 6 7 86
Midi-Pyrénées Gl 11 3 7 6 16 27 59
Nord-Pas-de-Calais G2 1 2 1 6 9 10 90
PACA G2 1 0 0 1 1 2 50
Poitou-Charentes G2 0 0 3 3 6 6 100
Pays de la Loire G2 1 2 2 5 9 10 20
Picardie G2 12 5 12 7 24 36 67
Rhone-Alpes G2 2 0 6 8 89

Guadeloupe Gl 0 0 0 0 0

Réunion G1 0 0 0 0 0

Tableau 3 : Nombre de communes adhérentes au progreme ABC possédant en partie ou totalité des ZNIEFRypes 1 et/ou 2) sur leur territoire
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Pour les 192 communes possédant une ZNIEFF surtdeutoire, trois cas de figure sont
rencontrés (figure 3) :

- les communes ABC posseédent uniqguement au moinZMNieFF de type 1 sur leur
territoire. C’est le cas de 52 d’entre elles, &3 des communes ABC ;

- les communes ABC possedent au moins une ZNIEFkme2 sur leur territoire. 56
communes sont alors concernées, soit 29% des coasWBC ;

- les communes ABC possedent les 2 types de ZNIEFFesuterritoire. C'est le cas
de figure le plus rencontré avec 84 communes cagest soit 44% des communes
ABC.

B Communes ABC avec uniquement au moins une ZNIEFF
de type 1 sur leur territoire

44%
Communes ABC avec uniquement au moins une ZNIEFF
de type 2 sur leur territoire

20% Communes ABC avec des ZNIEFF de type 1 et 2 sur leur
territoire

Figure 3 : Répartition des communes possédant au ims une ZNIEFF sur leur territoire

V Lien NATURA 2000 / Communes ABC

Comme pour le programme ZNIEFF, de nombreuses coresnABC possédent des sites
NATURA 2000 sur leur territoire. On observe ainsiegsur les 275 communes ABC de
France métropolitaine, 83 d’entre elles abritent site NATURA 2000, soit 30% des
communes adhérentes au programme ABC (tableauved)estiltat est inférieur a la moyenne
nationale ou 39% des communes francaises sontsggldans le réseau NATURA 2000
(source INPN).

Sur les 22 régions de France métropolitaine, 3tckeglles sont dépourvues de site NATURA
2000. Ce sont les régions Bourgogne, ChampagnerAedet lle-de-France. Les régions
Corse, Aquitaine, Lorraine et Midi-Pyrénées sordargLa elles les régions possédant le plus
de communes ABC incluses dans le réseau NATURA 2888 10 a 20 communes
concernées par région.
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Régions r::i;zr::;::;ﬁiﬁzxezcoaol:) Nb communes totales ABC %
Corse 20 51 39
Aquitaine 11 19 58
Lorraine 10 40 25
Midi-Pyrénées 10 27 37
Bretagne 5 8 63
Poitou-Charentes 5 6 83
Pays de la Loire 4 10 40
Auvergne 3 19 16
Languedoc-Roussillon 3 7 43
Centre 2 3 67
Nord-Pas-de-Calais 2 10 20
Alsace 1 2 50
Basse-Normandie 1 7 14
Franche-Comté 1 4 25
Haute-Normandie 1 1 100
Limousin 1 2 50
PACA 1 2 50
Picardie 1 36 3
Rhone-Alpes 1 9 11
Bourgogne 0 1 0
Champagne-Ardenne 0 4 0
lle-de-France 0 7 0

Tableau 4 : Nombre de communes adhérentes au progreme ABC de France métropolitaine
possédant au moins un site NATURA 2000 sur leur tgtoire par région

En couplant la présence d’'une ZNIEFF avec la pessefune zone NATURA 2000 sur les
275 communes adhérentes au programme ABC en Fnagictepolitaine, on obtient 4 cas de
figure différents (figure 4) :

- les communes ABC ne possédent pas de ZNIEFF noule IATURA 2000 sur leur
territoire (- ZNIEFF / - NATURA 2000). C’est le cas de 72 communes ABC, soit
26,2% des communes adhérentes au programme ;

- les communes ABC possedent au moins une ZNIEFResurterritoire mais pas de
zone NATURA 2000(+ ZNIEFF / - NATURA 2000). C’est le cas de figure le plus
rencontré avec 121 communes ABC, soit 44% des comamadhérentes au
programme ;
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- les communes ABC ne possedent pas de ZNIEFF sutdeitoire mais au moins une
zone NATURA 2000(- ZNIEFF / + NATURA 2000). 4 communes ABC sont
concernées, soit 1,4% des communes adhérentesogtamme. Les 4 communes
correspondantes appartiennent aux régions Bre{@gradon) et Midi-Pyrénées (Hiis,
Montgaillard et Ordizan) qui n’'ont toujours pas lig@ l'inventaire ZNIEFF de

seconde geénération (tableau 3). Or, il existe un®&liaration importante de
linventaire ZNIEFF d’'une génération a l'autre pamv notamment expliquer cette
situation ;

- les communes ABC possédent a la fois au moins DHERF et une zone NATURA
2000 sur leur territoiré+ ZNIEFF / + NATURA 2000). C’est le cas de 78 communes
ABC, soit 26,4% des communes adhérentes au progeamm

1,4%
26 20¢ + ZNIEFF / - NATURA 2000
,2%
44% + ZNIEFF / + NATURA 2000
- ZNIEFF / - NATURA 2000
P - ZNIEFF / + NATURA 2000
,4%

Figure 4 : Présence des programmes ZNIEFF et NATURAR0O0O sur les communes adhérentes
au programme ABC

Ainsi, 74% des communes ayant adhéré au progranmBaadht également au moins un autre
programme de connaissance ou de préservation etodservation de la biodiversité

développé sur leur territoire (ici ZNIEFF ou NATURZ000). Ce résultat est identique a la
moyenne nationale ou 74% des communes francaisesignoins un programme ZNIEFF ou

un site NATURA 2000 sur son territoire (en partieem totalité, source INPN).

Au-dela de cette analyse, il est a noter que oegr@mmes seront une source d’'information

précieuse pour les atlas de la biodiversité dassctenmunes. Inversement, le programme
ABC pourrait étre une aide utile pour la mise eacplde zones ZNIEFF et NATURA 2000.
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[1l/ Etat d’avancement du programme ABC

1- Méthodologie de I'enquéte

En aodt 2012, le MEDDE a envoyé a tous les référaBiC en DREAL (22) et en DEAL (2)
une enquéte réalisée par le MNHN-SPN afin de corenbétat d’avancement du programme

7 77

ABC en région. Pour ce faire, 5 formulaires ont &es, chacun représentant une étape du

programme ABC. Le bilan présenté ici fait état dgsonses au 31 janvier 2013.

* L’équipe de mobilisation régionale (EMR)

RAPPELS SUR L'EMR

L’équipe régionale de mobilisation doit étre comgmsd’environ 5 personnes &
compétences complémentaires parmi les plus petéisedans les ressources région
(association naturaliste, établissement public, #agal...) (ttp://www.developpement-
durable.gouv.fr/Des-outils-de-sensibilisation-et.html). Ces personnes sont choisies dans ch
région par le référent DREAL/DEAL pour leurs corssginces des enjeux de biodiver
Grace a des sorties de terrain, a des intervensipésifiques aupres des acteurs locaux
gu’aux outils mis a disposition, 'lEMR a pour oljéxde :

* sensibiliser & la biodiversité chaque acteurll¢gas, grand public, scolaires...) ;
* présenter et expliquer le dispositif ABC ;
* présenter le profil de biodiversité communale ;

ux
ales

aque
Sité.
ainsi

» mobiliser et mettre en relation 'ensemble de®was susceptibles de contribuer au succes

du programme ABC.

Les informations demandées sur le premier formailanvoyé aux référents ABC (annexe 2)

concernent 'TEMR et sont les suivantes :
- la date de création de I'équipe de mobilisationaégie ;
- le nom des personnes constituant 'TEMR ;

- le nom et le type des organismes ou des structtwesspondants (association

naturaliste, société savante, association de skseilon a I'environnemen

t,

établissement public, service de I'état, acteuicséconomique sensible aux enjeux

de biodiversité, €lu local, autres) ;
- les compétences faunistiques de 'EMR ;
- les compétences floristiques de 'EMR ;
- les coordonnées des personnes composant 'EMBliEhé et courriel).
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* Bilan de I'état d’avancement du volet 2 « Biodsi& Faunistique » en région

RAPPELS SUR LE VOLET 2

L’objectif du volet 2 est d’améliorer les connaissas concernant la biodiversité faunistique
des communes adhérentes au programme ABC en camiplés données existantes par des
inventaires. Les niveaux de finesse des inventamd alors fonction des financements
disponibles et des objectifs que la commune se fike cahier des charges indiquant les
modalités a suivre pour l'acquisition de connaissarcomplémentaires est alors disponible et

permet aux communes d’avoir une meéthodologie stiguement robuste et uniforme pour
réaliser les inventaires faunistiques (Tanguy & @ain, 2011).

Le deuxieme questionnaire (annexe 3) a pour objdetidéterminer 'état d’avancement du
volet 2 (inventaire de la faune) en région en rigmsat les groupes faunistiques inventoriés
sur la commune concernée, les méthodologies w@disét les types de structures ou
organismes ayant réalisé ces inventaires. Lesnrations requises sont alors les suivantes :

I'état d’avancement du volet 2 (non réalisé, errgsoterming) ;

la liste des groupes faunistiques inventoriés daasue commune ABC de la région ;
les méthodologies utilisées pour chaque groupeidtigue inventorié (suivant le
guide méthodologique volet 2 de Tanguy & Gourdadil) ;

I'état d’avancement de I'inventaire de chaque geofgunistique sur la commune avec
les dates de début et de fin de l'inventaire (réalise, en cours, terming) ;

le nombre de structures ayant participé aux inveggour chaque groupe faunistique
et par commune ainsi que leur nom et le type detsire correspondant (association
naturaliste, organisme public, bureau d’étudeseaut

les coordonnées de chaque structure participadtegse postale, téléphone, référent,
courriel).

* Gestion et restitution des données faune pacd@smunes ABC

Ce questionnaire (annexe 4) permet de connalmeatdére dont sont gérées et restituées les
données provenant des inventaires faunistiquesédatur chaque commune. Pour ce faire,
plusieurs informations sont requises pour chaqaeg faunistique inventorié :

le nombre de personnes ayant réalisé I'inventaire ;

le nombre de passages sur la commune pour laagafisle I'inventaire et la date de
chaque passage ;

le nombre d’espéces inventoriées ;

I'effort de prospection estimé (nul, insuffisantpyen, bon, trés bon d’apres Robetrt
al.,, 2011) ;

le niveau de rendu (aucun rendu, niveau 1 a 3 €apianguy & Gourdain, 2011,
autre) ;

les livrables (fichier Excel, rapport papier, CD-R(base de données, SIG, autre) ;
les outils utilisés pour la saisie des donnéesbret I'organisme opérant la saisie ;
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- I'organisme récupérant les données brutes et adlatransfert des données ;

- les outils utilisés pour la synthése des donnéksrganisme opérant la synthése ;

- l'organisme récupérant les données de synthesedatté du transfert des données ;
- le contact du responsable des données dans I'srgarou la structure.

Bilan de I'état d’avancement des autres volets

RAPPELS SUR LES AUTRES VOLETS

* Volet 0 « Diagnostic des données naturalistes existantag &8 commune »: le but de ce
volet est de réaliser une évaluation de I'étataeBsaissances sur la commune en mobilisant
'ensemble des données naturalistes disponibleddo®nt, régionalement et nationalement
(Tanguyet al, 2011). La finalité est de pouvoir conseiller @umune via 'EMR sur les
inventaires prioritaires et les actions a menerfarction des budgets disponibles et des
objectifs poursuivis localement.

* Volet 1 « Inventaire de la flore et cartographie de la végtation »: I'objectif est de
réaliser la cartographie compléete des habitats 'elesémble du territoire étudié et des
inventaires de la flore tendant a I'exhaustivité se territoire. Les niveaux de finesse (Fes
inventaires et de la cartographie dépendent alessrdsultats du volet 0 ainsi que dg la
situation locale du territoire étudié (étendue,eastilité, moyens humain et financier). Un
cahier des charges du volet 1, en cours de réalisapermettra alors d’avoir une
meéthodologie scientifiquement robuste et uniforroarpréaliser la cartographie des habitats
et les inventaires floristiques (Dodinet & Dupo2®11).

* Volet 3 « Diagnostic des enjeux de biodiversité sur la carmune »: I'objectif est de de
réaliser un diagnostic des enjeux de protectiorgesdtion et de valorisation de la biodiversi
a partir des résultats des précédents volets (2L e

—
D

* Volet 4 « Sciences participatives » 'lEMR doit, lors de son intervention, présentes
initiatives déja existantes en matiere de sciempegticipatives. Ces initiatives conviennent
parfaitement a I'objectif de mobilisation du grapdblic de I'ABC et ont I'avantage d’une
valorisation des sciences aupres du public, cdagilite au final 'appropriation des enjeux
révélés par celles-cihitp://www.developpement-durable.gouv.fr/Des-outils-de-sensibilisation-
et.html).

Le quatrieme questionnaire (annexe 5) a pour ab@évaluer sur chaque commune de la
région I'état d’avancement des autres volets dgnarmme ABC (volets 0, 1 et 3) ainsi que de
déterminer si des programmes de sciences parfi@gabnt été mis en place (volet 4). Les
renseignements a fournir sont alors les suivants :
I'état d’avancement du volet 0 (diagnostic des dmsnexistantes : non réalisé, en
cours, terminé) ;
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I'état d’avancement du volet 1 (inventaire de tadl et cartographie de la végétation :
non réalisé, en cours, terminé) ;

I'état d’avancement du volet 3 (diagnostic des @xjde biodiversité : non réalisé, en
cours, terminé) ;

la mise en place ou la participation a des programde sciences participatives sur la
commune concernée.

* Service civique volontaire (SCV)

RAPPEL SUR LE SCV

Le service civique volontaire est une initiativadée en 2010 par I'état francais permettant a

des jeunes de 16 a 25 ans d’accomplir une missiatéidt général, de bénéficier d'une

formation citoyenne et d’'un accompagnement vemsplei. Dans le cadre du programme
ABC, chaque commune peut accuelllir, par périodé2lenois, des jeunes en Service Civique

Volontaire 6ttp://www.developpement-durable.gouv.fr/Des-outils-de-sensibilisation-et.html). Cet

appui supplémentaire, financé par I'Etat, contribda formation des jeunes aux enjeux de la
biodiversité et a sa nécessaire prise en comgéxlielle locale. Ces jeunes volontaires sont
alors identifiés au sein des communes comme degdotiteurs de proximité clés concernant

'ABC et s’occupent spécifiguement du dispositif guterritoire de la commune.

Le cinquiéme et dernier questionnaire envoyé adéreats ABC (annexe 6) concerne le
recrutement de jeunes dans le cadre du Servicegu@viVolontaire. Les informations
demandées sont alors les suivantes :

le nombre de jeunes en SCV impliqués dans le dispdBC pour chaque
commune ;

les domaines d’activités correspondant aux persoeneSCV (animation de sorties
naturalistes, inventaires sur la commune...) ;

les coordonnées de la structure porteuse (nonresse) ;

les coordonnées du référent (nom et courriel).

2- Résultats de I'enquéte

* L’équipe de mobilisation régionale

V Coordination du programme ABC dans les régions

Il existe une diversité importante dans la cooriimadu programme ABC aux différents
niveaux (régional ou local). En effet, I'étude decbnstitution des EMR dans chaque région a
permis de mettre en évidence plusieurs cas deefifjableau 5). On constate ainsi que 63%
des régions francaises n’ont pas constitué d’EM&ur R0 régions (42%), la DREAL ou la
DEAL assure seule la coordination régionale du gaogne. Pour d’autres régions (13%), la
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DREAL a délégué la coordination régionale du progree ABC a une structure (LPO, CPIE)
tandis que dans le cas de la Lorraine et de laoméghone-Alpes (8%), les DREAL ont
délégué la coordination intercommunale ou commuimiaieprogramme. Les 37% restant

y e

concerne 9 régions pour lesquelles une EMR a étecr

Constitution de 'EMR Régions concernées % de régions
Coordination régionalg Bourgogne, Bretagne, Champagne-Ardenne, FrancheéCdede-
du programme ABC par France, Languedoc-Roussillon, Haute-Normandie, PACA 42%
la DREAL ou la DEAL Guadeloupe, Réunion
Alsace Délégation a la LPO Alsace
Coordination régionale Aquitaine Délégation a I'Union Régionale des
du programme ABC q CPIE d'Aquitaine 13%
| déléguée par la DREAL Auverdne Délégation a I'Union Régionale des
E 9 CPIE d'Auvergne
0 Lorraine Communauté de communes du Pays
< de Colombey Sud Toulois
o Dagneux Délégation a la FRAPNA 01
.% Four Délégation a I'APIE
N} . 1A . N
o Coordination Jarrie Délégation a la LPO 38
communale ou Chaponost Délégation a la LPO 69
intercommunale du Lamure-sur- e 8%
programme ABC | Rhone-Alpes| Azergues Delégation & la FRAPNA 69
déléguée par la DREAL Gruffy Délégation & la FRAPNA 74
St-Jeoire- Délégation au Conservatoire du
Prieuré Patrimoine Naturel de la Savoie
Cluses Délégation au Conservatoire d'espaces
naturels Haute-Savoie (ASTERS)
Régions avec une EMR dans|le Basse-Normandie, Centre, Corse, Limousin, Midi-Bges, Nord- 379
cadre du programme ABC Pas-de-Calais, Picardie, Poitou-Charentes, Paigs|d@re 0

Tableau 5 : Coordination du programme ABC

V Structures composant les équipes de mobilisaéigionale

Parmi les 9 régions ou une EMR a été mise en plaammposition de I'équipe est variable
(tableau 6). Elles sont composées de 3 a 13 stasctelon les régions et 7 types différents de
structures sont représentes :

- les organismes publics ou de service public ;

- les associations de sensibilisation a I'environrmame

- les associations naturalistes ou de protectioar&vifonnement ;

- les gestionnaires d’espaces naturels ;

- les services de I'Etat ;

- les élus locaux ;

- les acteurs socio-economiques sensibles a I'envanment.
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Acteurs socio-

Organismes Associations de Associations naturalistes oy Gestionnaires SCONOMIQUES Nombre
publics ou de sensibilisation a de protection a d’espaces Services de 'Etat Elus locaux sensiblgs 3 total de
service public I'environnement I'environnement naturels S structures
I'environnement
CPIE Vallée de 'ORNE
. - DREAL Basse-Normandie
Basse-Normandie| CBN de Brest CPIE du Cotentin X X (référent ABC) X X 5
CPIE Collines Normandes
Corse CBN de Corse CPIE Corte - Centre Corge Groupe ftéires Corse X X X X 3
Nature Centre
in- Perche Nature
Centre CBN dl! Bassm X X DREAL Centre (référent ABC) X X 6
Parisien Indre Nature
Loiret Nature Environnement
. DREAL Limousin (référent ABC 2 acteurs socio-
CPIE de Correze A Elu local économiques dans
. . CBN du Massif Limousin Nature CEN DDT de la Correze = d P
Limousin : . . d'Aixe-sur- les secteurs 13
Central Environnement Limousin DDT de la Creuse Vi ;
. ienne agricoles et
CPIE du Pays Creusois - : )
DDT de la Haute-Vienne orestiers
. - CBN des Pyrénéep - . - —
Midi-Pyrénées et Midi-Pyrénées URCPIE de Midi-Pyrénées Nature Midi-Pyrénées CRER M X X X 4
CPIE Val d'Authie
CPIE Flandre Maritime
L B CPIE Villes de I'Artois x x x x x 6
Calais
CBN de Bailleul CPIE Chaine des Terrils
CPIE Bocage de I'Avesnois
) ) CPIE Vallée de Somme . ) ) ) o
Picardie - Picardie Nature CEN Picardie = DREAL Picardie (réfi¢msBC) X X 6
CPIE des Pays de I'Aisne
LPO France
Poitou-Charentes Nature
ONCFS délégatior .
Poitou-Charentes interrégionale GRAINE Poitou-Charentes Charente Nature X DREAL, ijtou-Charentes X x 6
. . (référent ABC)
Poitou-Charentes Nature Environnement 17
Deux-Sevres Nature
Environnement
LPO Coordination régionale 9 DREAL Pays de la Loire (référent 9 « 3

Pays de la Loire

URCPIE des Pays de la Loi

e

des Pays de la Loire

ABC)

T

Tableau 6 : Composition de I'équipe de mobilisatiomégionale et structures représentées
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En synthétisant les résultats des 9 régions, ostatsnque les structures de type association,
gu’elles soient naturalistes, de protection oueatesibilisation a I'environnement, représentent
a elles seules plus de la moitié des structuresguiposent les EMR (54%, figure 5). Les
élus locaux sont quant a eux les moins représantéein de 'lEMR avec seulement 2% de
présence.

6% 2%
6% Associations de sensibilisation a I'environnement
Associations naturalistes ou de protection a I'environnement
15% 31% Services de I'Etat
Organismes publics ou de service public
17% Gestionnaires d’espaces naturels
Acteurs socio-économiques sensibles a I'environnement
23%

Elus locaux

Figure 5 : Représentativité des différentes structies composant les équipes de mobilisation
régionales constituées

« Etat d’avancement des différents volets du prograrABC

Sur les 24 régions (France métropolitaine et d&uter) contactées, 5 d’entre elles n'ont pas
initié le programme ABC sur leur territoire (enuir@1%, tableau 7). 38 communes ABC sont
alors concernées soit 13,7% de celles engagéestamment dans le programme.

RIEE[OMS T Mo [pets 1l Ig Nombre de communes ABC concernéegs
programme ABC sur leur territoire
Bourgogne 1
Haute-Normandie 1
Languedoc-Roussillon 7
Midi-Pyrénées 27
PACA 2

Tableau 7 : Régions n'ayant pas initié le programm@&BC

Pour les 19 autres régions, le programme ABC @néié et il existe une diversité importante
concernant I'état d’avancement des 5 volets suguwhaommune ABC.
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V Etat d’avancement du volet O

Sur les 277 communes adhérentes au programme AB@t b’avancement du volet 0
(diagnostic des données naturalistes existantdsa s@mmune) n’a pu étre renseigné pour 10
d’entre elles (1 commune de la région Poitou-Chasest 9 communes de la région Pays de
la Loire). Les résultats se basent donc sur lece@rmunes ABC restantes.

La figure 6 montre qu’'une majorité de communes mroenceé la réalisation ou finalisé le
volet O sur son territoire avec 53% des communagptabilisées. 127 communes n’ont quant
a elles toujours pas réalisé de diagnostic desé@lmnaturalistes existantes sur leur territoire
(47%).

14%
47% Non réalisé
. Terminé
59% En cours

Figure 6 : Etat d'avancement du volet O dans le cad du programme ABC (résultats a partir des
267 communes renseignées)

L'étude des différents états du volet 0 par rédtableau 8), indique que les communes de
Corse constituent la majorité des communes n’agastréalisé le volet O sur leur territoire

avec 36% d’entre elles. Les communes de Midi-Pwe&nguivent ensuite avec 21% des
communes.

Certaines communes sont en cours de realisatiomobit O sur leur territoire (14%). Les
régions les plus concernées par cet état d’avantesomt alors I'’Auvergne et la Picardie
avec respectivement 46% et 40% des communes.

Enfin, 39% des communes ont terminé le diagnosi dbnnées naturalistes existantes sur

leur territoire. Parmi ces communes, 39% apparéehm la Lorraine et 18% a la région
Aquitaine.
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Non réalisé En cours Terminé NSl
ABC
Alsace 0 0 2 (2%) 2
Aquitaine 0 0 19 (18%) 19
Auvergne 1 (1%) 17 (46%) 1 (1%) 19
Basse-Normandie 0 0 7 (7%) 7
Bourgogne 1 (1%) 0 0 1
Bretagne 7 (5%) 0 1 (1%) 8
Champagne-Ardenne 3 (2%) 1 (3%) 0 4
Centre 0 0 3 (3%) 3
Corse 46 (36%) 0 5 (5%) 51
Franche-Comté 4 (3%) 0 0 4
Haute-Normandie 1 (1%) 0 0 1
lle-de-France 3 (2%) 0 4 (4%) 7
Limousin 1 (1%) 0 1 (1%) 2
Lorraine 0 0 40 (39%) 40
Languedoc-Roussillon 7 (5%) 0 0 7
Midi-Pyrénées 27 (21%) 0 0 27
Nord-Pas-de-Calais 0 3 (8%) 7 (7%) 10
PACA 2 (2%) 0 0 2
Poitou-Charentes 2 (2%) 0 3 (3%) 5
Pays de la Loire 0 0 1 (1%) 1
Picardie 21 (17%) 15 (40%) 0 36
Rhone-Alpes 1 (1%) 0 8 (7%) 9
Guadeloupe 0 1 (3%) 0 1
Réunion 0 0 1 (1%) 1

Tableau 8 : Etat d'avancement du volet O du prograime ABC par région

vV Etat d’avancement du volet 1

Sur les 277 communes adhérentes au programme AB@f{ b'avancement du volet 1
(inventaire de la flore et cartographie des hadjitata pu étre renseigné pour 10 d’entre elles
(1 commune de la région Poitou-Charentes et 9 camemde la région Pays de la Loire). Les
résultats se basent donc sur les 267 communes Agéntes.

L’enquéte fait état que 219 communes soit 82% deanwunes ABC n’ont pas réalisé
d’inventaire de la flore et de cartographie dedgétation sur leur territoire (figure 7).
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7%

11%

Non réalisé
En cours
82% Terminé

Figure 7 : Etat d'avancement du volet 1 dans le cad du programme ABC (résultats a partir des
267 communes renseignees)

Parmi les 18 régions dont certaines communes AR@trpas réalisé le volet 1, les régions
Corse, Lorraine, Picardie et Midi-Pyrénées regratgeelles seules 67% de ces communes
(tableau 9). La Corse est alors la région la pluscernée avec 21% des communes n'ayant
pas réalisé le volet 1.

On remarque d’autre part que 30 communes sont ars ate réalisation du volet 1 du
programme ABC (11%). Parmi ces communes, 30% dppa#gnt a la région du Nord-Pas-
de-Calais et 20% a I'’Auvergne.

Seulement 7% des communes ABC renseignées onisérlal volet 1 sur leur territoire. Les

régions les plus concernées par cet état d’avamtesomt alors la Basse-Normandie et la
région Rhéne-Alpes regroupant chacune 17% des comsnu
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NB Communes

Non réalisé En cours Terminé ABC
Alsace 0 0 2 (11%) 2
Aquitaine 19 (9%) 0 0 19
Auvergne 13 (6%) 6 (20%) 0 19
Basse-Normandie 0 4 (13%) 3 (17%) 7
Bourgogne 1 0 0 1
Bretagne 7 (3%) 0 1 (5%) 8
Champagne-Ardenne 4 (2%) 0 0 4
Centre 1 0 2 (11%) 3
Corse 46 (21%) 5 (17%) 0 51
Franche-Comté 3 (1%) 0 1 (5%) 4
Haute-Normandie 1 0 0 1
lle-de-France 7 (3%) 0 0 7
Limousin 1 0 2 (11%) 3
Lorraine 40 (18%) 0 0 40
Languedoc-Roussillon 7 (3%) 0 0 7
Midi-Pyrénées 27 (12%) 0 0 27
Nord-Pas-de-Calais 0 9 (30%) 1 (5%) 10
PACA 2 (1%) 0 0 2
Poitou-Charentes 2 (1%) 2 (7%) 1 (6%) 5
Pays de la Loire 0 0 1 (6%) 1
Picardie 36 16%) 0 0 36
Rhobne-Alpes 1 4 (13%) 3 (17%) 8
Guadeloupe 1 0 0 1
Réunion 0 0 1 (6%) 1

Tableau 9 : Etat d'avancement du volet 1 du programme ABC par région

V Etat d’avancement du volet 2

a- Bilan du volet 2

Sur les 277 communes adhérentes au programme AB@t{ b’'avancement du volet 2
(inventaire de la faune) n'a pu étre renseigné pawwommune de la Rochelle en région

Poitou-Charentes. Les résultats se basent dorless@76 communes ABC restantes.

En étudiant I'état d’avancement du volet 2 du paogme ABC, on remarque un schéma
similaire a I'état d’avancement du volet 1. On@atre ainsi un grand nombre de communes
ABC qui n’ont pas réalisé de volet 2 sur leur teire correspondant a 81% des communes

renseignées (figure 8).
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Figure 8 : Etat d'avancement du volet 2 dans le cad du programme ABC (résultats a partir des
276 communes renseignées)

De méme que pour l'inventaire de la flore et laagnaphie des habitats, les régions Corse,
Lorraine, Picardie et Midi-Pyrénées regroupenti@gsedeules 67% des communes n'ayant pas
réalisé l'inventaire de la faune sur leur terrigo{tableau 10). On retrouve également que la
Corse est la région la plus concernée avec 219%2#8scommunes n'ayant pas réalisé de
volet 2.

Pour 31 communes, le volet 2 est en cours de afialis(11%) et comme dans le cas du volet
1 les régions Nord-Pas-de-Calais et Auvergne sanplus touchées avec respectivement 28%
et 22% des communes.

On remarquera enfin que seulement 8% des commuBEsrénseignées ont terminé le volet

2 sur leur territoire. Parmi ces communes, 33% digoaent a la région Basse-Normandie
(méme tendance que pour le volet 1).
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Non réalisé En cours Terminé NE Ll
ABC
Alsace 0 0 2 (9%) 2
Aquitaine 19 (9%) 0 0 19
Auvergne 12 (5%) 7 (22%) 0 19
Basse-Normandie 0 0 7 (33%) 7
Bourgogne 1 0 0 1
Bretagne 7 (3%) 0 1 (5%) 8
Champagne-Ardenne 4 (2%) 0 0 4
Centre 1 0 2 (9%) 3
Corse 46 (21%) 5 (16%) 0 51
Franche-Comté 3 (1%) 1 (3%) 0 4
Haute-Normandie 1 0 0 1
lle-de-France 7 (3%) 0 0 7
Limousin 2 (1%) 0 0 2
Lorraine 40 (18%) 0 0 40
Languedoc-Roussillon 7 (3%) 0 0 7
Midi-Pyrénées 27 (12%) 0 0 27
Nord-Pas-de-Calais 0 9 (28%) 1 (5%) 10
PACA 2 (1%) 0 0 2
Poitou-Charentes 2 (1%) 1 (3%) 2 (10%) 5
Pays de la Loire 4 (2%) 2 (9%) 4 (14%) 10
Picardie 36 (16%) 0 0 36
Rhoéne-Alpes 1 6 (19%) 2 (10%) 9
Guadeloupe 1 0 0 1
Réunion 0 0 1 (5%) 1

Tableau 10 : Etat d'avancement du volet 2 du progname ABC par région

b- Détail des inventaires faunistiques

D’aprés le guide méthodologique de Tanguy & Gourd@011), les groupes faunistiques
retenus dans le cadre du programme ABC sont lgarssi:

- Pour les vertébrés :
« Mammiféres

v Chiroptéeres
v Micromammiféeres
v Autres mammiféres (annexe 7)
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 Oiseaux

* Reptiles

* Amphibiens

* Poissons d’eau douce

- Pour les invertébrés :

* Crustacés décapodes (écrevisses)
* Prioritairement pour les insectes

v Odonates
v Lépidoptéres rhopalocéres
v Orthoptéres

Cette liste n'est cependant pas restrictive ettokgugroupes peuvent étre inventoriés (selon
les enjeux spécifiques locaux, la présence d'un deu plusieurs spécialistes sur la
commune...). Ainsi, dautres groupes faunistiquescliesivement d’invertébrés, ont
également été inventoriés sur 23 communes ABC itiépasur 6 régions), soit 43% des
communes qui ont initié ou terminé le volet 2 wurlterritoire. On peut notamment citer les :

» Mollusques (gastéropodes, inventoriés sur 6 conasiu
 Arachnides (araignées, inventoriées sur 2 comsjune
* Insectes
v Lépidopteres hétéroceres (inventoriés sur 14 camesju
v Coléopteres (carabes et coccinelles, inventoué8 sommunes)
v Hyménopteres (inventoriés sur 1 commune)
v Phasmoptéres (inventoriés sur 2 communes)
v Névroptéres (inventoriés sur 1 commune)
v Dermapteres (perce-oreilles, inventoriés sur 2rmanes)
v Mantopteres (inventoriés sur 1 commune)
v Dipteres (inventoriés sur 1 commune)
v Hémipteres (punaises, inventoriés sur 1 commune)

* Crustacés isopodes (cloportes, inventoriés san2munes)
* Invertébrés aquatiques (sens large, inventotie® sommunes)

L'étude des groupes faunistiques inventoriés das$B8 communes ayant initié le volet 2 du
programme ABC (figure 9) montre que parmi les gesupetenus par Tanguy & Gourdain

(2011), les oiseaux, les odonates et les amphilsienisles groupes les plus inventoriés (60%
des communes) tandis que les crustacés décapodes pbissons d'eau douce sont les
groupes les moins inventoriés avec moins de 20%odenunes concernées.
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Figure 9 : Groupes faunistiques inventoriés dans $£53 communes ABC ayant initié le volet 2 du
programme

V Etat d’avancement du volet 3

Sur les 277 communes adhérentes au programme AB@f{ b’avancement du volet 3
(diagnostic des enjeux de biodiversité sur la comshun’a pu étre renseigné pour 9
communes de la région Pays de la Loire. Les rdsudabasent donc sur les 268 communes

ABC restantes.

= Non réalisé
En cours

Terminé

Figure 10 : Etat d'avancement du volet 3 dans le dae du programme ABC (résultats a partir
des 268 communes renseignées)

23% des communes ont réalisé ou sont en cousatisation du volet 3 du programme ABC
tandis que 77% des communes ne 'ont pas initiéesurterritoire (figure 10).
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On peut constater que ce chiffre est sensiblenrdétieur aux pourcentages de communes
ABC n’ayant pas réalisé le volet 1 ou le volet 298 pour les deux volets). Cela peut
s’expliquer par le fait que le volet 3 n’est pastéynatiquement réalisé apres les volets 1 et 2.
En effet, certaines communes n'ont pas eu besonvatitaires floristiques et faunistiques
complémentaires sur leur territoire, le diagnosids données naturalistes existantes sur la
commune étant suffisant pour pouvoir délimiter Zi@ses a enjeux sur le territoire.

Les résultats de I'état d’avancement du volet 3pdogramme ABC suivent les mémes
tendances que les volets 1 et 2. On retrouve &gsrégions Corse, Lorraine, Picardie et
Midi-Pyrénées qui regroupent a elles seules 71% at@smunes n’'ayant pas réalisé le
diagnostic des enjeux de biodiversité sur leuittére (tableau 11). De la méme maniére, la
Corse est la région la plus concernée avec 2292@esommunes n’'ayant pas réalisé le volet

3 du programme ABC.

s o NB Communes
Non réalisé | En cours Terminé ABC
Alsace 0 0 2 (7%) 2
Aquitaine 0 0 19 (66%) 19
Auvergne 16 (7%) 3 (9%) 0 19
Basse-Normandie 0 7 (22%) 0 7
Bourgogne 1(1%) 0 0 1
Bretagne 7 3%) 0 1 (3%) 8
Champagne-Ardenne 4 (2%) 0 0 4
Centre 0 0 3 (11%) 3
Corse 46 (22%) 5 (16%) 0 51
Franche-Comté 4 (2%) 0 0 4
Haute-Normandie 1(1%) 0 0 1
lle-de-France 7 (4%) 0 0 7
Limousin 2 (1%) 0 0 2
Lorraine 40 (19%) 0 0 40
Languedoc-Roussillon 7 (3%) 0 0 7
Midi-Pyrénées 27 (13%) 0 0 27
Nord-Pas-de-Calais 0 10 (31%) 0 10
PACA 2 (1%) 0 0 2
Poitou-Charentes 4 (2%) 1 (3%) 1 (3%) 6
Pays de la Loire 0 0 1 (3%) 1
Picardie 36 (17%) 0 0 36
Rhbéne-Alpes 2 (1%) 5 (16%) 2 (7%) 9
Guadeloupe 0 1 (3%) 0 1
Réunion 1 (1%) 0 0 1

Tableau 11 : Etat d'avancement du volet 3 du progname ABC par région
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Pour 32 communes, le volet 3 est en cours de afialis (12%). Les régions Nord-Pas-de-
Calais et Basse-Normandie sont alors les régionglies concernées avec respectivement
31% et 22% des communes.

Enfin, 11% des communes ABC renseignées ont tertainélet 3 sur leur territoire. Parmi
ces communes, 66% appartiennent a la région Ageitai

V Etat d’avancement du volet 4

Sur les 277 communes adhérentes au programme AB@t b'avancement du volet 4
(participation a des programmes de sciences paatigces) n'a pu étre renseigné pour 8
communes de la région Pays de la Loire. Les rédsudabasent donc sur les 269 communes
ABC restantes.

Parmi les 269 communes renseignées, 17% d’engs, eiparties sur 9 régions (tableau 12),
ont développé un ou plusieurs programmes de sdepeeicipatives. Ces programmes
concernent le plus généralement I'observation gellpas et d’oiseaux dans les jardins par
les particuliers. Des sorties naturalistes sonteégant réalisées dans ces communes afin de
sensibiliser les citoyens a la préservation deddiversite.

Nb de communes

Régions avec un volet 4 concernées Nb communes ABC

Auvergne 15 19
Basse-Normandie 7
Bretagne 1

Corse 5 51

Nord-Pas-de-Calais 7 10

Pays de la Loire 2 10
Poitou-Charentes 4
Rhone-Alpes 3
Guadeloupe 1

Tableau 12 : Régions ayant réalisé le volet 4 du pgramme ABC et nhombre de communes
correspondantes
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* Le service civigque volontaire dans le cadre dogpamme ABC

Sur les 277 communes adhérentes au programme AfB{&nsent 3% d’entre elles, réparties

sur 4 régions (tableau 13), ont engagé une ouqutspersonnes en service civique.

Nom de la - Nombre de

Région Structure porteuse
commune personnes en SCV
Saint Remy Franche-Comté 3 Mairie de Saint Ré
Haubourdin 1 Mairie de Haubourdin

Auxi-le-Chateau Nord-Pas-de- 4 5 les B
Buire-au-Bois Calais Sur 2 ans pouries CPIE Val d'Authie
- communes
Willencourt
La Rochelle Poitou-Charentes 1 Mairie de la Rochelle
Four . 1 Mairie de Four
Cluses Rhone-Alpes 1 Mairie de Cluses

Tableau 13 : Communes avec au moins une personnegatrvice civique volontaire dans le cadre

Pour ces 8 communes, deux types de structure cadehles volontaires, les mairies et les

du programme ABC

CPIE. Les missions confiées aux volontaires sanmsdés suivantes :

- dynamiser le programme par des animations de saréiture ou de sensibilisation de

quartier ainsi que par la participation aux inveetanaturalistes ;

- entretenir le programme par le montage de dosdieenciers (demandes de
subventions FEDER (Fonds Européen de DéveloppeRégibnal)), par la mise en

place de concours photos...
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IV/ Bilan de I'enquéte

La présente enquéte sur I'état d’avancement durgnoge ABC en région a permis d’obtenir
de nombreuses informations dans les 277 commurmesedes.

Dans un premier temps, il est essentiel de noterlgunombre important de communes ou
intercommunalités ayant adhéré volontairement aogrpmme ABC de 2010 a 2012
démontre une prise de conscience et une motivatiowervenir en faveur de la biodiversité
(envie d’améliorer I'état des connaissances nasiesl sur leur territoire, sensibilisation, prise

en compte dans les décisions...).

L'étude a montré cependant une grande hétérogédaité la répartition géographique des
communes ABC avec des régions regroupant jusqu&age# 50 communes (Corse) tandis que
d’autres ne possede qu’'une seule commune adhémenpFogramme (Bourgogne, Haute-

Normandie, Guadeloupe, Réunion).

D’autre part, le rapprochement du programme ABCcdes Parcs naturels régionaux ou
d’autres programmes d’inventaire tels que les @ognes ZNIEFF ou NATURA 2000 ne
semble montrer aucune influence, gu’elle soit pasibu négative, de ces dispositifs dans la
participation volontaire des communes. En effet,deoportions de communes adhérentes au
programme ABC déja sensibilisées aux enjeux dei@eglté via ces autres programmes de
connaissances sont proches des moyennes natioidbés.des communes adhérentes au
programme ABC ont ainsi au moins une ZNIEFF ouite(MATURA 2000 sur leur territoire
(chiffre identique a la moyenne nationale) tandis % d’entre elles se situent sur un PNR
(contre 11% pour la moyenne nationale). Le panslagnmunes adhérentes au programme
ABC est alors bien représentatif des communes éiaes.

Concernant le déroulement du programme ABC, latioréal’'une équipe de mobilisation
régionale (EMR) constitue la premiére étape du amogne. Seulement un tiers environ des
régions (37%) ont mis en place une EMR, composeanajorité par les associations
naturalistes, de protection ou de sensibilisatiofe@vironnement (54%). Pour les autres
régions, soit la DREAL détient seule la coordinatiégionale du programme (42%), soit elle
délégue la coordination régionale ou communalerdgramme ABC a une structure (CPIE,
associations..., 21%). Les réponses recueillies saitéenquéte n’ont pas permis de
déterminer les raisons expliquant ces différenssdmfigure, 'enquéte proposée ayant pour
objectif la description de I'état d’avancement dagramme ABC.

L’état d’'avancement des 5 volets est assez hétéeogjevarie selon la région concernée. Bien
gu'une majorité de communes (54%) ait commencéeominé le diagnostic des données
naturalistes existantes sur leur territoire (vd@t tres peu de communes ont réalisé les
inventaires des volets 1 et 2 (respectivement 1849%). Les difficultés liées a la mise en

ceuvre des objectifs du programme sur des délaitsceusans coordination stricte d’'un seul

type de structure au niveau régional pourraientig@xer en partie ces faibles résultats.
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Il est a noter que les régions Bourgogne, Haute¥idadie, Languedoc-Roussillon, Midi-
Pyrénées et PACA n’ont commencé aucun des voletsostes leurs communes adhérentes
(38 communes au total, tableau 14).

D’autre part, toutes les communes ayant initiéMekets 1, 2 ou 3 sur leur territoire ont
également initié le volet O (en cours de réalisatia finalise).

Les régions Alsace, Basse-Normandie et Nord-PaSali@is ont quant a elles réalisé (en
cours de réalisation ou finalisé) les volets 0 &u8 toutes leurs communes ABC (19
communes au total). On retrouve également pouélfisns Aquitaine et Guadeloupe le volet
3 en cours de réalisation ou terminé pour toutessleommunes ABC bien que les volets 1 et
2 n'ont pas été réalisés (20 communes). Les comsnaoBcernées ont alors délimité des
zones a enjeux sur leur territoire a partir desndes naturalistes existantes jugées suffisantes.
Ces résultats sont étonnants compte tenu de laodwtygie ABC préconisée. Cependant,
bien que ce guestionnement se situe hors enquétgewt supposer que les données issues
d’autres programmes (programmes d’inventaire ZNIBERNATURA 2000, PNR, réserves
naturelles...) ont pu faire partie des sources denéles utilisées. Afin de déterminer de
maniére précise ces sources de données prisesnagutecpar les communes, il faudrait
approfondir I'enquéte descriptive réalisée aupeEsabmmunes ABC.

D’autre part, afin de sensibiliser les citoyens lde commune & la biodiversité, des
programmes de science participative ont été engiayesle cas de 17% des communes ABC
(9 régions concernées). Bien qu’encouragée parB®DNE, I'utilisation de ces programmes
par les communes ABC reste donc limitée.

Enfin, dans le cadre du programme ABC, chague camenadhérente peut accueillir, par
période de 12 mois, 2 ou 3 jeunes en service @vgprmettant de renforcer la dynamique
locale et la mobilisation des acteurs ainsi quegdand public. Malgré ces avantages,
seulement 3% des communes (4 régions concernéggiodite de cette possibilité.

Il est important de préciser qu’au cours de ceaitpiéte d’autres programmes de connaissance
de la biodiversité a I'échelle communale ont été am évidence et dont certains sont détaillés
en annexe 8 (atlas communal dans les Parcs nattggienaux, atlas communal du
patrimoine naturel, inventaires de la biodiverstémmunale). Ces programmes sont
similaires au dispositif ABC et peuvent par congddule concurrencer. De nombreuses
communes possédant déja un programme de connaisadidchelle communale pourraient
alors ne pas avoir voulu s’engager dans le proga/iBC.
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Volet 0 Volet 1 Volet 2 Volet 3 Volet 4 o
Régi Participation a des Emploi de
cglons Non réalisé En cou.rs ,Ou Non réalisé En cou.rs ,Ou Non réalisé En cou.rs ?u Non réalisé En cou.rs ,Ou programmes de personnes en
terminé terminé terminé terminé ; S L
science participative | service civique

Alsace 0 100 0 100 0 100 0 100 0 0
Aquitaine 0 100 100 0 100 0 0 100 0 0
Auvergne 5 95 68 32 63 37 84 16 79 0
Basse-Normandie 0 100 0 100 0 100 0 100 100 0
Bourgogne 100 0 100 0 100 0 100 0 0 0
Bretagne 87 13 87 13 86 14 87 13 13 0
Champagne-Ardenne 75 25 100 0 100 0 100 0 0 0
Centre 0 100 33 67 33 67 0 100 0 0
Corse 90 10 99 1 90 10 90 10 10 0
Franche-Comté 100 0 75 25 75 25 100 0 0 25
Haute-Normandie 100 0 100 0 100 0 100 0 0 0
lle-de-France 43 57 100 0 100 0 100 0 0 0
Limousin 50 50 33 67 100 0 100 0 0 0
Lorraine 0 100 100 0 100 0 100 0 0 0
Languedoc-Roussillon 100 0 100 0 100 0 100 0 0 0
Midi-Pyrénées 100 0 100 0 100 0 100 0 0 0
Nord-Pas-de-Calais 0 100 0 100 0 100 0 100 70 40
PACA 100 0 100 0 100 0 100 0 0 0
Poitou-Charentes 50 50 40 60 50 50 67 33 67 17
Pays de la Loire 90 10 0 100 40 60 90 10 20 0
Picardie 58 42 100 0 100 0 100 0 0 0
Rhéne-Alpes 11 89 12 88 11 89 22 78 33 22
Guadeloupe 0 100 100 0 100 0 0 100 100 0
Réunion 0 100 0 100 0 100 100 0 0 0

Tableau 14 : Bilan de I'état d'avancement du progrenme ABC par région (chiffres en %)

Réalisation terminé ou en cours des volets 0 & ®stes les communes de la région
Réalisation des volets 0 et 3 terminé ou en caass(réalisation des volets 1 et 2) sur toutesdesnunes de la région
Volets 0 a 4 non réalisés sur toutes les commuads kgion
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Conclusion

Cette enquéte réalisée en fin 2012 permet de lait@lan de 'avancement du programme
ABC en réegion. Elle n’a pas d’autre objectif que dirire la situation du programme afin
d’apporter le cas échéant des évolutions méthodpleg ou organisationnelles. Il est
important de rappeler que cette enquéte est déekarat n'’a pas toujours la possibilité
d’apporter la nuance des situations que seulsntieviews détaillés auraient permis.

Au total, 277 communes ont adhéré au programme A& 2010 et 2012 démontrant ainsi

leur motivation a agir en faveur de la biodiversi@®s communes sont réparties sur 24
régions métropolitaines et d’outre-mer de maniétérogene.

L’état d’avancement des différents volets du progree ABC est hétérogene et varie selon la
région concernée. De maniére générale, bien qudialgnostic des données naturalistes
existantes sur la commune ait été entrepris pamagorité des communes ABC, les

inventaires des volets 1 et 2 et le diagnosticamgsux de biodiversité sur la commune (volet
3) ont été peu réalisés avec moins de 25% des capsrayant initié ces différents volets. Le

manque de moyens financiers et de coordinatioctstdu programme ABC pourrait en partie

expliquer ces résultats. Les régions ou le programst le plus actif (Basse-Normandie et
Nord-Pas-de-Calais) ont d’ailleurs mis en place WER constituée essentiellement

d’associations de sensibilisation a 'environnem{@RIE ou URCPIE).

Le calendrier prévisionnel du programme ABC préwoya lancement des inventaires
faunistiques et floristiques et la cartographie kigsitats durant le premier semestre 2011 et
une valorisation de la démarche ABC par la pubbcatd’atlas en 2012 (document de
présentation du programme ABC, MEEDDM, 2010). Lésuitats montrent cependant un
décalage entre ces prévisions et le déroulemeettéflu programme dans les communes
adhérentes, I'évolution générale du programme §ilust faible. Cette observation se trouve
renforcée par I'utilisation minime des outils midiaposition des communes pour optimiser le
déroulement du programme (participation a des progres de sciences participatives,
emploi de personnes en service civique).

D’autre part, d’autres programmes de connaissadeela biodiversité existent a I'échelle
communale (atlas communaux dans les PNR, inventdieela biodiversité communale...)
pouvant alors concurrencer le programme ABC. Toigefces programmes comme les
programmes ZNIEFF et NATURA 2000 pourraient au carg constituer un moyen utile
d’obtenir des données supplémentaires nécessaigalidissement de zones a enjeux sur les
territoires communaux.
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Liste des sigles utilisés

ABC : Atlas de la Biodiversité dans les Communes

APIE : Association Porte de I'lsére Environnement

ASTERS : Conservatoire départemental d’espacesataile Haute-Savoie
CBN : Conservatoire Botanique National

CDB : Convention sur la Biodiversité Biologique

CEN : Conservatoire Espaces Naturels

CERSP : Conservation des Especes, Restauratianved8s Populations
CPIE : Centre Permanent d’Initiation & I’Environrerh

CREN : Conservatoire Régional des Espaces Naturels

DEB : Direction de 'Eau et de la Biodiversité

DDT : Direction Départementale des Territoires

DEAL : Direction de 'Environnement, de 'Aménagemet du Logement
DREAL : Direction régionale de I'Environnement, ld@&ménagement et du Logement
EMR : Equipe de mobilisation régionale (dans lereatiABC)

FCBN : Fédération des Conservatoires Botaniquemhiaix

FEDER : Fonds Européen de Développement Régional

FNE : France Nature Environnement

FPNRF : Fédération des Parcs Naturels Régionalxatee

FRAPNA : Fédération Rhone-Alpes de Protection dedaure

GRAINE : Groupe Régional d’Animation et d’Initiati a la Nature et a 'Environnement
IBC : Inventaires de la Biodiversité Communale

INPN : Inventaire National du Patrimoine Naturel
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LPO : Ligue de Protection des Oiseaux
MEDDE : Ministére de I'Ecologie, du DéveloppemenirBble et de I'Energie

MEDDTL : Ministére de I'Ecologie, du DéveloppemeBurable, des Transports et du
Logement

MEEDDM : Ministére de I'Ecologie, de I'Energie, développement Durable et de la Mer
MNHN : Muséum National d’Histoire Naturel

ONB : Observatoire National de la Biodiversité

ONCEFS : Office Nationale de la Chasse et de la E&auvage

PNR : Parcs Naturels Régionaux

SCV : Service Civique Volontaire

URCPIE : Union régionale des CPIE

SPN (Service du MNHN) : Service du Patrimoine Neitur

ZNIEFF : Zones Naturelles d’Intérét Ecologique, iatique et Floristique
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Annexe 1: Liste des communes adhérentes au programme ABC

Nom de la commune Région Nom de la commune Région Nom de la commune Région
Muttersholtz Terjat Valencay
- Alsace - —
Neuf-Brisach Villebret Venddme Centre
Saint-Barthélemy-de-Bussiere Ayrens Nogent-sur-Vernisson
Saint-Pierre-de-Frugie Mourjou Afa
Ambarés-et-Lagrave Ytrac Ajaccio
- Auvergne
Gujan-Mestras Landos Alata
Mérignac Langeac Appietto
Pessac Chatelguyon Bonifacio
Le Porge Virlet Cuttoli-Corticchiato
La Teste-de-Buch Volvic Sarrola-Carcopino
Biarrotte Bavent Tavaco
Biaudos Aquitaine Douvres-la-Délivrande Valle-di-Mezzana
Ondres Merville-Franceville-Plage Villanova
Saint-André-de-Seignanx Le Chefresne Basse-Normandie Algajola
Saint-Barthélemy Caligny Aregno
Saint-Laurent-de-Gosse Putanges-Pont-Ecrepin Avapessa
Saint-Martin-de-Seignanx Sainte-Honorine-la-Guillaume Belgodere Corse
Tarnos Montceaux-Ragny Bourgogne Calenzana
Fourques-sur-Garonne Plérin Calvi
Billere Le Conquet Cateri
Charritte-de-Bas Hopital-Camfrout Corbara
Arpheuilles-Saint-Priest Loperhet Corte
- - Bretagne
Marcillat-en-Combraille Plabennec Costa
Mazirat Vitré Feliceto
La Petite-Marche Arradon Galeria
Ronnet Auvergne Locmariaquer L'lle-Rousse
Saint-Fargeol Saint-Loup-Terrier Lama
Saint-Genest Gueux Lavatoggio
- - - Champagne-Ardenne -
Saint-Marcel-en-Marcillat Haussimont Lumio
Sainte-Thérence Noirlieu Manso

40




Nom de la commune Région Nom de la commune Région Nom de la commune Région
Mausoleo Le Plessis-Paté Moutrot
Moltifao Sermaise Ochey
Moncale Villebon-sur-Yvette lle-de-France Pulney
Montegrosso Courdimanche Saulxures-lés-Vannes
Monticello Ezanville Selaincourt
Muro Le Dorat . . Sexey-aux-Forges
- - - Limousin - -
Nessa Saint-Priest-sous-Aixe Thuilley-aux-Groseilles
Noceta Aboncourt Tramont-Emy .
- Lorraine
Novella Allain Tramont-Lassus
Occhiatana Allamps Tramont-Saint-Andre
Olmi-Cappella Bagneux Uruffe
Palasca Barisey-au-Plain Vandeléville
- Corse - N -
Pietralba Barisey-la-Cote Vannes-le-Chatel
Pigna Battigny Villey-le-Sec
Pioggiola Beuvezin Aroffe
Speloncato Blénod-les-Toul Vicherey
San-Antonino Bulligny Montignargues
Santa-Lucia-di-Mercurio Colombey-les-Belles La Rouviére
Santo-Pietro-di-Venaco Courcelles . Lunel-Viel
- - Lorraine .
Santa-Reparata-di-Balagna Crépey Mas-de-Londres Languedoc-Roussillon
Urtaca Crézilles Paulhan
Vallica Dolcourt Saint-Maurice-Navacelles
Ville-di-Paraso Faviéres Sete
Zilia Fécocourt Montségur
La Riviere-Drugeon Gélaucourt Luc-la-Primaube
Esserval-Tartre , Gémonville Naucelle
SaintR Franche-Comté Germi Arb
aint-Rem ermin rbas - L
— y - y' - Midi-Pyrénées
Danjoutin Gibeaumeix Antist

Saint-Jouin-Bruneval

Haute-Normandie

Grimonvillier

Combs-la-Ville

Féricy

lle-de-France

Mont-I'Etroit

Mont-le-Vignoble

Argelés-Bagnéres

Astugue

Bagnéres-de-Bigorre
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Nom de la commune Région Nom de la commune Région Nom de la commune Région
Banios Cherves-Richemont Lesdins
Beaudéan La Couronne Marcy
Bettes La Rochelle . Mennevret
Poitou-Charentes
Campan Royan Mesnil-Saint-Laurent
Cieutat Sainte-Marie-de-Ré Molain
Gerde Melle Morcourt
Hauban Le Pouliguen Neuville-Saint-Amand
Hiis St Herblon Oisy
Labassere Bouchemaine Omissy
Lies Midi-Pyrénées Nuaillé Remaucourt
Marsas Le Genest-Saint-Isle . Ribeauville Picardie
Pays de la Loire
Mérilheu Rénazé Rouvroy
Montgaillard Crannes-en-Champagne Saint-Martin-Riviere
Neuilh Sainte-Sabine-sur-Longéve Saint-Quentin
Ordizan La Flocelliere La Vallée-Mulatre
Orignac Saint-Denis-du-Payré Vaux-Andigny
Pouzac Castres Vénérolles
Uzer Contescourt Wassigny
Brassac Essigny-Le-Petit Crépy-en-Valois
Amfroipret Etreux Champien
Bellignies Fayet Longpré-les-Corps-Saints
Bergues Fieulaine Dagneux
Haubourdin Fonsomme Four
Auxi-le-Chateau . Fontaine-lés-Vervins Picardie L'Isle-d'Abeau
Nord-Pas-de-Calais
Buire-au-Bois Fontaine-Notre-Dame Jarrie
Loos-en-Gohelle Gauchy Chaponost Rhéne-Alpes
Roeux Grougis Lamure-sur-Azergues
Saint-Laurent-Blangy Grugies Saint-Jeoire-Prieuré
Willencourt Hannapes Cluses
Cannes PACA Harly Gruffy
Hyéres-les-Palmiers Homblieres Bouillante Guadeloupe
La Plaine des Palmistes La Réunion
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Annexe 2: Formulaire « équipe de mobilisation régionale (KR) »

Nom des
personnes

Structures Compétences faunistiques Compétencesiiktiques
Nom de Type Si Si "Autres
l'organisme / | d'organisme /|, o Groupes faunistiques » | Avez-vous de sérieuses connaissanc| Téléphone | Malil
Autres groupes
structure structure
dans des groupes floristiqgues?
Groupes floristiques
Amphibiens R
Crustacés Ecrevisses
Insectes Odonates
Insectes Lépidopteres rhopalocé
Avez-vous de sérieuses connaissances

dans des groupes floristiqgues?

s |

Groupes floristiques

Crustacés Ecrevisses

Insectes Odonates

Insectes Lépidopteres rhopalocé
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Annexe 3: Formulaire « état d’avancement du volet 2 »

Communes

groupes faunistiques inventoriés dans la

commune

Méthode(s) utilisée(s)

Si "Autres", précisez :

Etat de l'inventaire
sur la commune

Date de début
de l'inventaire

Référence(s)

7 i?
Lesquelles? Pourquoi? Bibliographique(s)

(format
JIMMAA ou
MMAA)

Ex:
Mammiféres

Chiropteres (Ch)

Recherche des gites

Capture filet (Ch)

Détection ultrasons

Autres (Ch)

Micromammiféres

(M)

Analyse pelotes de
réjection

Piégeage

Recensement des
indices de présence

Autres (M)

Autres mammiféeres
(AM)

Observation directe de
individus

Recherche des indice
de présence

Autres (AM)
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Si I'état d'inventaire est
"terminé", précisez la date de fin

Nbre structures ayant réalisées
les inventaires sur la commune

Noms des
structures (ou
organismes)

Type de structure

Adresse
postale de
la structure

Téléphone

Personne référente
"acquisition données
faune" pour ABC

Mail

(format JJIMMAA ou MMAA)

Si "Autre
structure”,
précisez le type
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Annexe 4: Formulaire « gestion et restitution des donnéefsune »

Inventaires

Livrables

Communes

Groupes faunistiques

Nombre de
personnes
ayant réalisées
les inventaires

Nombre de
passages
dans la

commune

Dates des
différents
passages
(MMAA)

Nombre
d'espéces
inventoriées

Effort de
prospection
estimé

Niveaux
de rendu

Si
"Autres",
présisez
le(s)quel(s)?

Si
"Autres",
précisez
le(s)quel(s)?

Ex:
Mammiféeres

Chiropteres (Ch)

Fichier Excel

Rapport Papier

CD-ROM

Base de donnég

SIG

Autres

Micromammiféres

(M)

Fichier Excel

Rapport Papier

CD-ROM

Base de donnég

SIG

Autres

Autres
mammiféres (AM)

Fichier Excel

Rapport Papier

CD-ROM

Base de donnég

SIG

Autres
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Données brutes

Données de synthese

Outil utilisé pour la
saisie
des données brutes

Organisme
opérant
la saisie des
données brutes

Organisme

récupérant

les données
brutes

Date du

transfert des | pour la synthese

données brutes

Outil utilisé

des données

: Organisme
Organisme z p
p recuperant
opérant .
5 les données
la synthése

de synthese

Date du transfert
des données de
synthése

Contact du responsable
des données
dans organisme /
structure
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Annexe 5: Formulaire « état d’avancement des autres voletsdu
programme ABC »

Communes CODE Etat du volet | Etat du volet Etat du volet
INSEE 0 1 4

Non réalisé

Volet 0 En cours

Terminé

Non réalisé

Volet 1 En cours

Terminé

Volet 4

Non
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Annexe 6: Formulaire « Service Civigue Volontaire (SCV) »

Communes

Personnes en service
civigue dans la commune

Nombre de personnes
en service civigue

Domaines
d'activités

Nom de la
structure porteuse

Nom du référent dans
la structure porteuse

Adresse postale de Ig
structure porteuse

Téléphone
du référent

Mail du
référent

Nb communes

Nb personnes service
civique
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Annexe 7: Autres mammiféres inventoriés dans le cadre durpgramme ABC (Tanguy & Gourdain, 2011)

Autres mammiferes

4

«

Lagomorphes Artiodactyle

Lievre d’Europe Lepus europaeus
Lievre variable Lepus timidus

Lapin de Garenne Oryctolagus
cuniculus

Rongeurs

(hors micromammiféres)

|

[

Grands Autres carnivores Erinacéomorphes

Castor d’Europe Castor fiber
Ragondin Myocastor coypus

Ecureuil roux Sciurus vulgaris

Chevreuil Capreolus capreolus,
Cerf élaphe Cervus elaphus,
Daim Dama dama,

Sanglier Sus scrofa,

pyrenaica
Bouquetin des Alpes Capra ibex,

Mouflon Ovis ammon

Chamois Rupicapra rupicapra, isard Rupicapra
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Loup Canis lupus

Hérisson d’Europe Erinaceus

Lynx Lynx lynx europaeus

Ours brun Ursus arctos

Mustelidae : loutre Lutra lutra, martre Martes martes,
fouine Martes foina, blaireau Meles meles, hermine
Mustela erminea, belette Mustela nivalis, putois
Mustela putorius , vison d’Europe Mustela lutreola,
vison d’Amérique Mustela vison

Canidae : renard Vulpes vulpes
Felidae : chat sauvage Felis silvestris

Viverridae : genette Genetta genetta




Annexe 8: Exemples de programmes de connaissance de la diwersité a
I'échelle communale

D’autres programmes de connaissance de la biod#&exd’échelle communale ont pu étre
identifiés. Cette annexe présente de maniére ndmaustive quelgques exemples de
programmes rencontrés au cours de I'enquéte.

1- Atlas communaux dans les Parcs Naturels Régionaux

Le programme ABC a été lancé en mai 2010 par le DIEM alors qu'une démarche de ce

type avait déja été initiée dans les parcs natuégi®naux (PNR) en 1993 sous le nom d’atlas
communaux. 6 PNR et plus de 277 communes sont alumsernés par ce programme

(tableau 15).

Parcs Naturels Régiona Nombre total de | Nombre de commung Date de début des
communes dans le pa avec un atlas atlas
Cap et Marais d'Opale 152 44 1996-2007
Brenne 47 7 1995-1999
Lorraine 188 159 1993 - actuel
Pilat 57 8 2006 - actuel
Scarpe-Escaut Non renseigné Non renseigng Nonigegse
Gatinais francais 64 59 2002-2008

Tableau 15 : Parcs Naturels Régionaux concernés phes "atlas communaux" et nombre de
communes correspondantes

Le but de cet outil est d'apporter a la commune&danaissance fine de son territoire au
niveau écologique (connaissance des milieux, cesaaces des especes, connaissance des
périmetres réglementaires, diagnostic écologique)i gu’'une aide a la décision en matiere
d’aménagement du territoire.

2- Atlas communaux du patrimoine naturel

Le Parc Interrégional du Marais Poitevin a lancé28d0 un programme intitulé « Atlas
communal du patrimoine naturel ».

Ce programme établit pour chaque commune un recemdede la faune, de la flore et des
habitats naturels présents sur son territoire.eili€ht ainsi un outil d’aide a la décision,
complémentaire des documents d’urbanisme, et uhdauprotection du milieu naturel. Entre
2010 et 2011, des atlas communaux du patrimoingrelatnt été réalisé sur 6 communes du
Parc.
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3- Inventaires de la Biodiversité Communale (IBC)

Certaines régions ou départements se sont appsderaédncept ABC pour créer de nouveaux
programmes identiques. C’est le cas des inventaleeda biodiversité communale qui
comportent un volet animation, sensibilisatiomeentaires de la biodiversité (faune, flore).

On peut citer le cas des communes de la régionr€qnt, faute de financement de la part du
ministere de I'Ecologie, ont préféré se tournersviss IBC uniquement financés par le
Conseil régional Centre dans le cadre de la simtéggionale de la biodiversité. Le

financement est alors alloué a raison de 42 joarscpmmune avec un montant journalier
maximal de 500 €, soit au total environ 21 000 € gammune (la commune participe

uniquement aux frais de déplacements).

Les IBC sont ainsi menées dans toute la régionrEgqudr les associations du réseau de

Nature Centre. 19 communes de la région Centre smmdernées par les IBC dont 74% ont
déja réalisé les inventaires sur leur territoire.
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Le programme « Atlas de la Biodiversité dans lesn@aoines » (ABC) a été
lancé en mai 2010 par le Ministére en charge deol&gie dans le but de
sensibiliser les élus locaux et les citoyens arésgrvation de la biodiversité.
Son obijectif est également d’améliorer la connaissale la biodiversité sur le
territoire communal afin de permettre une meilleprese en compte de la
biodiversité dans les politiques locales et natema

En aolt 2012, une enquéte a été lancée par le MEPN-afin de connaitre
I'état d’avancement de ce programme en régionsrésdtats de cette enquéte
présentés dans cette synthése n’'ont pas d'autexctdbfiue de décrire la
situation du programme afin d'apporter le cas échédes évolutions
méthodologiques ou organisationnelles.

Au total, 277 communes ont adhéré au programme ABiG= 2010 et 2012.
Ces communes, bien représentatives des communmezias, sont réparties
sur 24 régions métropolitaines et d’outre-mer daigra hétérogéne. Environ
un tiers des régions ont mis en place une équipedgilisation régionale,

premiere étape dans le déroulement du programme, ABCautres régions
ayant délégué la coordination du programme aux DREAules ou a une
structure externe (CPIE, associations...).

L'état d’avancement des 5 volets est assez hétéeogevarie selon la région
concernée. Bien que le diagnostic des donnéesatiatas existantes sur la
commune (volet 0) ait été entrepris par la majodéé communes ABC, les
inventaires des volets 1 et 2 et le diagnosticatgeux de biodiversité sur la
commune (volet 3) ont été peu réalisés avec moin25% des communes
ayant initié ces différents volets.

Enfin, les programmes de science participative cenmnoyen de sensibiliser
les citoyens a la biodiversité (volet 4) n'ont étdvisagés que par 17% des
communes.




